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 תודות

 למדע� הראשי של משרד החקלאות

 למועצת הפירות

 

 

 תקציר

בשתי שנות הניסוי , פעת דישו� חנקני ואשלגני על איכות הפרי באחסו�בניסוי הש .1

שעור הפגיעה בפיט� האדו� בשנה . לא נמצאה השפעה כלשהי לגורמי� הנבדקי�

וזאת למרות שכושר השתמרות , השניה היתה גבוהה בהרבה מאשר בשנה הראשונה

ו� ירד ע� כושר השתמרות הפרי באחס. הפרי באחסו� היה טוב יותר בשנה השניה

וככל שהפרי בשל יותר הוא היה , בגלל קצב התרככות מוגבר, התקדמות הבשלת הפרי

 .רגיש יותר לפיט� אדו�

,  ניוטריקל לא תר� לאיכות אפרסמוני טריומ% בריסוס יחיד במועד שיא פריחה .2

 המועדי� לא 3 !ג� שילוב של יישו� התכשיר ב. סו% נשירת יוני או התנפחות הפרי

לא , מאחר ולא נבדק הרכבו המינרלי של הפרי. יכות הפרי ועל קושיותוהשפיע על א

 .ברור באיזו מידה הריסוסי� שינו את הרכבו של הפרי

לריסוס בשמ� לבנולה לפני הקטי% לא היתה השפעה כלשהי על הפחתת הנגיעות  .3

 .במחלת הכת� השחור

ידי !נית� להאיט את קצב התרככות האפרסמו� בחיי מד% אחרי אחסו� קר על .4

 שילוב 

     1-MCP 2 ע�COבשעת הפגת העפיצות . 

 ובריכוז מתאי� ,       טיפול זה יעיל עבור פרי שאוחס� ה� בקירור רגיל וה� באוויר מבוקר
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 .ללא התרככות בולטת במוצקות הפרי, )ואולי יותר( ימי חיי מד% 5      נית� להשיג 

 .80% !ב בפליטת אתיל� בלמעלה ממ חל עיכו" ח1 בריכוז MCP-1 !      בפרי מטופל ב
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 –השפעת דישו! אשלגני וחנקני על כושר השתמרות הפרי באחסו! . 1

 1999 � ו1998סיכו
 עונות 

 

 מינהל המחקר החקלאי,  המכו� למטעי�!יצחק קליי� : בשיתו%

 מ" שה–מרי� זילברשטיי�    

 

� הראשי של פ מטעי� בהשתתפות המדע"ידי מו!במסגרת תכנית המחקר הממומנת על

. 1998בשנת , הוקמה חלקת ניסוי במטע של דרור מזרחי בגבעת עדה, משרד החקלאות

בשולי חלקת .  רמות חנק�3 ! רמות אשלג� ו3של ,  חזרות5 ! טיפולי� ב9הניסוי כולל 

פרטי� נוספי� על ( שורות 3 !הניסוי הוכנה חלקת תצפית של תעלות טו% לצדי העצי� ב

 ).ח של יצחק קליי�"מטע נת� למצוא בדומבנה הניסוי ונתוני ה

 היא ללמוד את השפעות הדישו� בחנק� ובאשלג� על איכות הפרי הכוללת מטרת הניסוי

, "פיט� האדו�"נבחר מטע בו התחילו להופיע סימני פגיעה ב. וכושר השתמרותו באחסו�

 .בתקווה שנית� יהיה להפיק מסקנות לגבי השפעת הדישו� על תופעה זו

 

 
 ושיטותחומרי

נער- הקטי% , בו נקט% הפרי שהקדי� להבשיל, כשבוע ימי� לאחר קטי% סלקטיבי ראשוני

מפרי זה נדג� .  העצי� המרכזיי� בכל חזרה4 ! מ15/11/99!14 ! וב15/11/98!13 !העיקרי ב

מכל חזרה נלקח מדג� . פרי בריא ואחיד בגודלו ובצבעו לבדיקות איכות בקטי% ובאחסו�

 פירות בצבע כתו� 80 !ו)  בלוח הצבעי� של המועצה4' מס(ע כתו� בהיר  פירות בצב80של 

, C°!1 ! חודשי אחסו� ב3 ! ו2, 1הפרי יועד לבדיקה אחרי הקטי% ולאחר ). 5' מס(מלא 

 ימי שהיה בחיי מד% 4 שעות ועוד 24 במש- 2CO 80% !בהוצאה מקירור ולאחר הבחלתו ב

הבדיקות כללו הערכת איכות פרי חיצונית . זרה פירות מכל ח10בכל מועד נבדקו . C°20 !ב

ופנימית תו- מיו� גורמי ההתכלות ומדידת מוצקות הפרי בבדיקה לא הרסנית במכשיר 

בהוצאה מקירור חושב אחוז הפרי ). כ"ל( ובבדיקה הרסנית בפנטרומטר) FI" (פירמלו�"

חושב אחוז הפרי לאחר חיי מד% . שהוגדרו כפרי קשה ללא פגמי� חיצוניי�, הראוי לייצוא

 .שהוגדרו כפרי קשה או גמיש ע� פגע חיצוני בדרגה קלה, הראוי לשווק

 

 ניתוח סטטיסטי

במקרי� של . 9.0 לחלונות גירסה SPSSגורמיי� בתוכנה !לתוצאות נערכו ניתוחי שונות חד

הבדלי� מובהקי� . Duncanהושוו הממוצעי� לפי מבח� , 95%ברמת בטחו� של , מובהקות

 .תיות לטיניות שונות מימי� לנתוני� בטבלאות ומעל לעמודות בציורי�צוינו באו
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 תוצאות

 

 1998/9עונת 

הנתוני� , מאחר שהחלקה הוקמה בשנה זו והטיפולי� החלו להתבצע באמצע הקי1

. שישמשו להשוואה בשני� העוקבות, שנאספו נחשבו כנתוני בסיס המגדירי� את החלקה

הקי� סטטיסטית בי� הטיפולי� מבחינת איכות הפרי לא נמצאו שו� הבדלי� מוב, ואמנ�

היו הבדלי� מובהקי� באיכות ובכושר , לעומת זאת). הנתוני� אינ� מוצגי�(ומוצקותו 

הפג� העיקרי בפרי היה ). 1ציור , 1טבלה (השתמרות הפרי על בסיס צבע הפרי בקטי% 

� וחיי המד% הפיט� האדו� שפגע חזק יותר בפרי הכתו� והל- והתעצ� לאור- האחסו

ידי הפטריה !הנגרמת על(הפג� השני בחשיבותו היתה מחלת הכת� השחור ). ' א1ציור (

Alternaria alternata( , חודשי אחסו� במידה דומה בפרי משני מצבי 3שהופיע בעיקר אחרי 

 3שעורי הפרי הראויי� לייצוא אחרי , כתוצאה משני פגעי� אלה). ' ב1ציור (ההבשלה 

רק ). ' ג1ציור (בהתאמה ,  בפרי הכתו� בהיר והכתו�45% ! ו25%היו חודשי אחסו� 

 . ימי� בחיי מד5%כמחצית מהפרי הזה היה עדיי� ראוי לשווק אחרי 

 

 

 ,  מוצקות הפרי בשתי שיטות המדידה בקטי% ולאור- תקופת האחסו� וחיי המד%– 1טבלה 

 ).הניסוי טיפולי 10 !התוצאות ה� ממוצעי� מ(   לפי צבע הפרי בקטי% 

 

 המדד מועד הבדיקה פרי כתו
 בהיר פרי כתו
 מובהקות

 "a"צבע ער(  קטי% 14 21 

 )כ"ל(קושיות  קטי% 20.92 ± 0.70 19.68 ± 0.82 0.002

  מ"ח+ קטי%  20.63 ± 0.32 18.83 ± 0.6 0.000

  חודש באחסו� 20.89 ± 0.69 18.98 ± 0.60 0.000

  מ"ח+ חודש  13.30 ± 2.80 10.43 ± 2.44 0.026

  חודשיי� באחסו� 18.83 ± 1.09 15.64 ± 1.41 0.000

  מ"ח+ חודשיי�  15.27 ± 1.68 13.04 ± 1.93 0.013

 )FI(מדד מוצקות  קטי% 19.63 ± 0.90 17.35 ± 0.52 0.000

  מ"ח+ קטי%  8.89 ± 0.86 7.53 ± 1.05 0.000

  חודש באחסו� 8.67 ± 1.08 6.74 ± 0.62 0.000

  מ"ח+ ש חוד 3.86 ± 0.71 2.92 ± 0.73 0.009

  חודשיי� באחסו� 3.53 ± 0.76 2.97 ± 0.91 0.154

  מ"ח+ חודשיי�  3.16 ± 0.34 2.72 ± 0.6 0.063
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חיי מד%= מ "ח
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 ).s.l( איכות הפרי בהוצאה מקירור ולאחר חיי מד% – 1ציור 
                             ).(                  לפי צבע הרקע בקטי%     

 שעור הפגיעה בפיט� אדו�.  א

 שעור הפגיעה בכת� השחור.  ב

 .שעורי הפרי הראויי� לייצוא בהוצאה מקירור וראויי� לשווק אחרי חיי מד%.  ג
 ). טיפולי הניסוי10 !התוצאות ה� ממוצעי� מ (
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 1999/2000עונת 

בעיקר הודות , ר מאשר בעונה הקודמתאיכות הפרי הכוללת בעונה זו היתה טובה יות

א% על . למוצקות טובה יותר של הפרי ולשעורי נגיעות נמוכי� יותר במחלת הכת� השחור

לא , כלומר . 1998/99התוצאות שנתקבלו לא היו שונות מבחינה עקרונית מעונת , פי כ�

ותר על והגור� שהשפיע בי) 3!2ציורי� (נמצאו הבדלי� בי� הטיפולי� באיכויות הפרי 

 ). 4ציור (עמידות הפרי באחסו� היה צבע הפרי בקטי% 

, )3 ! ו2ציורי� (בשתי שנות הניסוי נראית נטיה לאיכות פרי טובה יותר מחלקת הטו% 

מאחר שכל החזרות בטיפול . למרות שלא נתקבלו הבדלי� מובהקי� מבחינה סטטיסטית

נת הקרקע וה� מבחינת שאינה אחידה ה� מבחי, הטו% מרוכזות בפאתי חלקת הניסוי

הוחלט לערו- השוואה בי� הנתוני� שנתקבלו מחלקת הטו% לבי� , התפתחות העצי�

התוצאות ).  מכל הטיפולי�5' חזרה מס(הנתוני� שנתקבלו בבלוק הצמוד לחלקת הטו% 

 . מצביעות על נתוני� כמעט זהי� במרבית המדדי�2המוצגות בטבלה 

 

 

 

 קות איכות פרי אפרסמו� מטיפול הטו% לבי� ממוצע  השוואה בי� תוצאות בדי– 2טבלה 

 .לפי צבע הרקע ושנת הניסוי,  משאר הטיפולי�5'    חזרות מס

 ).המספרי� בסוגריי� ה� סטיות התק�   (
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 ועל שעור הפרי הראוי לייצוא ) א( על מוצקות הפרי החנקני השפעת רמת הדישו� – 2ציור 

 ).ממוצעי� משני מצבי ההבשלה(בשתי עונות הניסוי ,  חודשי אחסו�3אחרי , )ב               (
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 ).ממוצעי� משני מצבי ההבשלה(בשתי עונות הניסוי ,  חודשי אחסו�3אחרי , )ב             (
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 בהוצאה מקירור השפעת מצב ההבשלה בקטי% על איכות הפרי ! 4ציור 

 ).ממוצעי� מכל טיפולי הניסוי (1999= ,            1998            =              

 שעור הפגיעה בפיט� האדו�.  א  

 שעור הפגיעה בכת� השחור.  ב  

שעורי הפרי הראויי� לייצוא.  ג  
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 סיכו

או /שו� החנקני ובשתי שנות הניסוי הראשונות לא נית� להבחי� בהשפעה כלשהי של הדי

על הופעת הפיט� האדו� ועל כושר השתמרות הפרי , האשלגני על איכות הפרי בקטי%

שעור הפגיעה בפיט� האדו� בשנה השניה היתה גבוהה בהרבה מאשר בשנה . בקטי%

 .וזאת למרות שכושר השתמרות הפרי באחסו� היה טוב יותר בשנה השניה, הראשונה

שכושר השתמרות הפרי , קודמות וניסיו� מצטברהממצאי� מאשרי� תוצאות משני� 

ככל שהפרי , בנוס%. בגלל קצב התרככות מוגבר, באחסו� יורד ע� התקדמות הבשלת הפרי

 .בשל יותר הוא רגיש יותר לפיט� אדו�
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 השפעת טיפולי מטע בניוטריקל על איכות הפרי באחסו!. 2

 
 1998/9 –תצפית גבעת חיי

 

 מ"שה, ליאו וינר: בשיתו%

 

  לבחו� א� נית� להשפיע על מחלת הפיט� האדו� בעזרת ריסוסי הזנה :מטרת התצפית

 .  בתכשיר ניוטריקל

שאמור להעשיר את העצי� במספר יסודות , הינו תכשיר לריסוסי עלווה במטע" ניוטריקל"

הוחלט להגדיל , 1997 !על בסיס התרשמות מתצפית ראשונית ב. בעיקר סיד�, הזנה

 המטופל ולבדוק את כושר השתמרות הפרי באחסו� ואת שעור הפגיעה ולהרחיב את השטח

 .בפרי במחלת הפיט� האדו�

ושגילו בה סימני , 1991 !שהתחילה להניב ב, התצפית בוצעה בחלקת אפרסמו� בגבעת חיי�

שקיבלו את הטיפולי� לפי המתואר ,  בלוקי�5 !החלקה חולקה ל. 1996פיט� אדו� משנת 

 . 1בטבלה 

 

 .1998גבעת חיי� ,  חלקת התצפית והטיפולי�– 1טבלה 

 

' מס

 העצי

גודל הבלוק 
)
 )דונ

 הטיפול

 בקורת. 1 1.75 73

 יברלי� ' יחד ע� ריסוס ג2%ניוטריקל . 2 1.56 65

 )22/5/98(   בשיא פריחה 

 X-100 0.25%טריטו�  + 4%ניוטריקל . 3 1.54 64

 )30/6/98(   בסו% נשירת חנטי� 

   X-100 0.25%טריטו� +  4%ניוטריקל . 4 1.58 66

 )10/9/98(   בתקופת התפתחות הפרי 

 4 + 3 + 2טיפולי� . 5 1.73 73

 

 

מכל ע1 נקט% מדג� אקראי של . ששמשו כחזרות,  עצי�5בתחילת הקטי% סומנו בכל בלוק 

 פירות מוינו לפי 50 !הפרי הובל לקרית שמונה למחרת הקטי% ו. 12/11/98 ! פירות ב60

נבדקה ,  פירות מכל חזרה10 !ב. 3/3/99 ! עד לC°!1 !הפרי התקי� אוחס� ב.  הפגמי�סוגי

על , בקטי% נבדק ג� צבע הפרי. קושיות הפרי במד לח1 חודרני בקטי% ובהוצאה מקירור
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איכות הפרי בהוצאה מקירור היתה נחותה . מנת לבחו� א� היתה השפעה על קצב הבשלתו

 . לאחר הקירורועל כ� לא הושאר הפרי לחיי מד%

 

 תוצאות

כאשר , 5 בטיפול 67.3% לבי� 2 בטיפול 39.4%שעורי הפרי התקי� בזמ� הקטי% נעו בי� 

הסיבה העיקרית להבדלי� אלה , אול�). 1ציור (שניה� נבדלו בצורה מובהקת מהבקורת 

 .ידי הטיפולי�!שהושפע לכאורה על, לא היתה גור� אחד

ידי ריסוס יחיד בניוטריקל !הבשלת הפרי זורזה על נראה כי 1מהנתוני� המוצגי� בטבלה 

למרות שג� בריסוסי� מוקדמי� יותר . לפי צבע הפרי א- לא לפי קושיותו, בספטמבר

לא .  הריסוסי� עיכב את שינוי הצבע3 הרי שילוב של –היתה נטיה להגברת צבע הפרי 

 .נמדדו בקטי% הבדלי� בי� הטיפולי� בקושיות הפרי

 

 .י וקושיותו בקטי% ובהוצאה מקירור צבע הפר– 1טבלה 

 

 הטיפול "a"צבע ער(  )כ"ל(קושיות 

   בקטי/ בהוצאה מקירור

17.1ab 19.4 18.5b 1 

18.2a 18.7 20.8ab 2 

16.4b 19.8 20.4ab 3 

14.3c 19.2 22.0a 4 

17.8a 19.8 17.9b 5 

   .מ.ל 

 

תפתחות מחלת הכת� בעיקר בגלל ה,  חודשי אחסו� הורעה מאד איכות הפרי3לאחר 

לרוב לא היו הבדלי� מובהקי� בי� ). 2ציור (השחור וכמעט ולא נשאר פרי ראוי לייצוא 

שהיה גבוה במובהק מאשר בבקורת , 5הטיפולי� למעט שעור גבוה של פיט� אדו� בטיפול 

 ).1טיפול (

 

 

 

 
 סיכו

סו% נשירת , חהניוטריקל לא תר� לאיכות אפרסמוני טריומ% בריסוס יחיד במועד שיא פרי

 המועדי� לא השפיע על איכות 3 !ג� שילוב של יישו� התכשיר ב. יוני או התנפחות הפרי

לא ברור באיזו מידה , מאחר ולא נבדק הרכבו המינרלי של הפרי. הפרי ועל קושיותו

 .הריסוסי� שינו את הרכבו של הפרי
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  איכות הפרי בקטי%– 1ציור 
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 3/3/99 ! בהוצאה מקירור ב איכות הפרי– 2ציור 

 

 10 ראה עמוד –      מקרא לטיפולי� 

 

 ריסוסי
 בשמ! לבנולה למניעת התפתחות מחלת הכת
 השחור. 3

 

 מ"שה, איתי עצמו�: בשיתו%

 

שנית� למנוע את הדבקת פרי האפרסמו� בנבגי , היתה לבדוק את ההשערהמטרת הניסוי 

כתוצאה מירידת גשמי� או , � על פני הפריידי מניעת הצטברות מי� חופשיי!אלטרנריה על

האמצעי שנבחר למניעת הצטברות המי� החופשיי� היה כיסוי הפרי . הווצרות טל על הפרי

ביחד ע� , התכשיר שנבחר היה שמ� לבנולה שנית� לפני בוא הגשמי�. בתכשיר הידרופובי

 .יברלי�'הריסוס הסתווי בג

 : הטיפולי� הבאי�3י וכלל את הניסוי בוצע בג� הדרו� במטע של יצחק סעיד

 )2%(שמ� לבנולה ) + מ" ח50(יברלי� 'ג. 1

 )1%(שמ� לבנולה ) + מ" ח50(יברלי� 'ג. 2

 )בקורת) (0.025% (X-100טריטו� ) + מ" ח50(יברלי� 'ג. 3

 

 חזרות 5 !כל טיפול נית� ב. 6.11.89 ! ליטר לע1 ב5הריסוסי� בוצעו במרסס רובי� בנפח 

הפרי הובל לקרית . 17.11.98 ! פירות ב70 !ע1 נקטפה תיבת פרי של כמכל . של ע1 בודד

 .C°!1 !שמונה ואוחס� באותו יו� באוויר רגיל ב

 ימי� 5בהוצאה מקירור ולאחר הבחלה וחיי מד% של , הפרי נבדק פעמיי� במהל- הקירור

יע פרי נגוע באלטרנריה מתחת לעלי הגב, הבדיקה כללה מיו� הפרי לפרי תקי�. C°20 !ב

 .ופרי נגוע באלטרנריה בשאר חלקי הפרי החשופי�

 

 

 

 תוצאות

 22.4.99 !הפרי הוצא מקירור לבדיקה ב, מאחר שהופעת מחלת הכת� השחור חלה באחור

שנית� להפחית את ,  אינ� מאשרות את ההשערה1התוצאות המוצגות בטבלה . 30.5.99 !וב

יימת אפילו נטיה להגברת שעור ק. ידי ריסוס בשמ� לבנולה!שעור ההדבקה באלטרנריה על

 ).2%(ידי טיפול בשמ� בריכוז הגבוה !הרקבו� על

   טיפולי�
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  Alternariaידי !השפעת ריסוס בשמ� לבנולה על שעורי הפגיעה ברקבו� שנגר� על – 1טבלה 

                alternataבמש- האחסו� ב ! C°!1 -ימי חיי מד% ב5 ובמש ! C°20אחרי הקירור . 

 

  אלטרנריה%

 עלי גביע

  אלטרנריה%

 על הפרי

 טיפול דיקהמועד ב  פרי תקי!%

13 (4) b 

22 (10) ab 

34 (13) a 

9 (6) ab 

6 (6) b 

15 (3) a 

80 (3) a 

74 (13) a 

58 (11) b 

 

22.4.99 

 

 בקורת

  שמ�1%

  שמ�2%

13 (3) 

7 (9) 

10 (10) 

9 (7) A 

1 (2) B 

1 (2) B 

54 (6) AB 

65 (11) A 

50 (5) B 

 

 (*)חיי מד% 

 בקורת

  שמ�1%

  שמ�2%

33 (12) 

37 (12) 

36 (13) 

19 (4) 

18 (7) 

24 (7) 

55 (11) 

51 (16) 

45 (11) 

 

30.5.99 

 בקורת

  שמ�1%

  שמ�2%

6 (7) 

4 (3) 

6 (6) 

3 (3) 

4 (3) 

3 (4) 

46 (10) 

44 (12) 

37 (13) 

 

 (*)חיי מד% 

 בקורת

  שמ�1%

  שמ�2%

 

 

 שעורי הרקבו� הניתני� ה� התוספת לחיי מד% הועבר פרי ראוי לייצוא ו (*)  •

 . שהתפתחה בתקופת חיי המד%

 . המספרי� בסוגריי� ה� סטיות התק� •

 מספרי� ע� אותיות בכל טור ולכל מועד בדיקה נבדלי� ברמת מובהקות של  •

5%. 
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 ידי טיפול �הארכת חיי המד/ של הפרי לאחר אחסו! בקירור על. 5

 המונע את פעולת האתיל! MCP-1בתכשיר 

 

מתקצרי� חיי המד% של הפרי לאחר , ככל שמתארכי� חיי האחסו� של האפרסמו�

במיוחד בולט הדבר לאחר אחסו� הפרי . דבר המקשה מאד על שווק הפרי וייצואו, הבחלתו

ידי האטת קצב התרככותו והפחתת !השומרי� על איכות הפרי על, בתנאי אוויר מבוקר

,  חודשי אחסו� באוויר מבוקר3 !פרי מלאחר הוצאת ה. הנגיעות במחלת הכת� השחור

 . C°20 ! ימי� ב3חלה התמוטטות פרי מהירה מאד ואור- חיי המד% הוא לכל היותר 

א% על פי שהוא , פרי האפרסמו� ידוע כרגיש מאד לנוכחות אתיל� ברמות נמוכות למדי

ידי !לאחרונה פותח על. יחסית לפירות רבי� אחרי�, בעצמו מייצר אותו בקצב איטי למדי

התכשיר . ב תכשיר המונע את פעולת האתיל� במערכות צמחיות רבות" בארהSislerהחוקר 

המסוגל , )MCP) 1-methylcyclopropene-1 משחרר את הגז EthylBlocהמסחרי הידוע בש� 

התכשיר המסחרי עדיי� אינו מורשה . למנוע את פעולת האתיל� בריכוזי� נמוכי� מאד

, ובמידה שיאושר לשימוש, א- תהלי- הרישוי בעיצומו, לי�לשימוש בפירות וירקות נאכ

 .יהיה בידינו כלי בעל פוטנציאל גדול לטיפול בתוצרת חקלאית


 המתוארי� היתה לבדוק בא� האפרסמו� יגיב בצורה רצויה לתכשיר מטרת הניסויי

 .ומה� התנאי� המתאימי� ליישומו

 

 חומרי
 ושיטות

 ולבדיקת אפשרות היישו� בזמ� MCP-1יטבי של  ניסויי� לבדיקת הריכוז המ3נערכו 

 נלקח פרי של מטע נאות מרדכי בעת הוצאתו בשני הניסויי
 הראשוני
. הבחלת הפרי

הפרי הוכנס לכלי� אטומי� . בראשית פברואר" קירור גליל" בC°!1 !מאחסו� מסחרי ב

ולי� אלה טיפ. ב" ח1000 ! ו100, 10, 0:  לקבלת הריכוזי� הבאי�MCP-1שלתוכ� הוזרק 

 10 ! לC°20 ! שעות ב24כל טיפול נית� במש- . 2CO 80% !נתנו כתוספת לאוויר הרגיל או ל

מוצקות הפרי בבדיקה , מדד מוצקות בפירמלו�: יומיי� נמדדו!מדי יו�. פירות בכל ניסוי

 4750 פירות במש- שעה בכלי אטו� בנפח 10לאחר סגירת , ידנית ופליטת אתיל� מהפרי

 .שהניבו תוצאות דומות מאד,  המוצגי� ה� של אחד משני הניסויי�הנתוני�. ל"מ

 נית� MCP-1 !ה. C°!1 ! נער- בראשית מר1 בפרי שאוחס� באוויר רגיל בניסוי שלישי

 C°20 ! ב2CO 80% !בזמ� הבחלת הפרי ב) מ" ח10 ! ו1(ב " ח10,000 ! ו1000בריכוזי� של 

נבדקו מדדי .  מטעי�11 ! פירות מ3 של לכל טיפול נלקחה דוגמא מעורבת.  שעות24במש- 

 . C°20 ! ימי� ב5מוצקות הפרי בפירמלו� וביד כעבור 

 המטעי� 11 !ע� פרי מ) מ" חMCP) 1-1 נבדק רק הריכוז המיטבי של בניסוי הרביעי

 פירות בכל אחד 27מכל מטע נדגמו . 7.3.2000 !שאוחס� באוויר רגיל ובאוויר מבוקר עד ל

נבדקה השתנות .  ליטר250הטיפול נית� בעת הבחלת הפרי בכלי בגודל . משני תנאי האחסו�

 . C°20 ! ימי� ב5במדדי מוצקות הפרי בפירמלו� וביד כעבור 
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 תוצאות

 

 MCP-1קביעת הריכוז המיטבי של . א

וירידה ) 1ציור (ידי הפרי ! חלה ירידה בפליטת האתיל� עלMCP-1 !ע� העליה בריכוז ה

 8היו ) מ" ח1(ולפרי שטופל בריכוז הגבוה ביותר , )1טבלה , 2ור צי(בקצב התרככות הפרי 

 .ימי� בחי מד%

 

 .C°20 ! על הפרשת אתיל� ממוצעת בחיי מד% בMCP-1 השפעת – 1ציור 

 ). ימי� ראשוני� בחיי מד4%הנתוני� ה� ממוצעי� של (  

 

 

 .C°20 ! על המוצקות הידנית בחיי מד% בMCP-1 השפעת – 2ציור 

 )פרי קשה = 4, גמיש/פרי קשה = 3, פרי גמיש = 2, פרי ר- = 1, פרי ר- מאד = 0                    (        
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  ימי� 4אחרי ) FIיחידות ( על המוצקות האקוסטית של הפרי MCP-1 השפעת – 1טבלה 

 . 2CO 80% !ע� ובלי הבחלה ב, C°20 !   ב

 

  )ב"ח (MCP-1ריכוז 

1000 100 10 0 2CO 

4.06ab 1.06d 0.93d 1.37d ! 

5.10a 3.24bc 1.88cd 2.17cd + 
 

        a-d – 0.05 מספרי� ע� אותיות שונות נבדלי� ברמת מובהקות של ≤ p. 

 

דיכא חזק ,  להפגת עפיצות הפרי2CO ! ע� הטיפול בMCP-1 !ראוי לציי� ששילוב הטיפול ב

ל הצביעו על אפשרות "התוצאות הנ. יותר את הפרשת האתיל� והאיט את התרככות הפרי

מ לא תר� " ח10אול� ריכוז של , MCP-1 !ידי העלאת ריכוז ה!קבלת השפעה חזקה יותר על

 ).3ציור (מ " ח1יותר מריכוז של 

 

  על התרככות בחיי מד% של פרי שאוחס� 2CO 80% בשילוב ע� MCP-1 השפעת – 3ציור 

 . עד לראשית מרC°!11 ! באוויר רגיל ב

 

 

  על התרככות פרי לאחר אחסו! באוויר מבוקרMCP-1השפעת . ב

פרי שאוחס� באוויר מבוקר עד ראשית מר1 היה במוצקות טובה יותר מפרי מאות� 

 ימי� 5אול� בשני המקרי� הפרי התרכ- לחלוטי� במש- , שאוחס� בקירור רגיל, מטעי�

 בזמ�  לאווירהMCP-1מ " ח1הוספת ). 4ציור (לאחר הפגת עפיצותו , C°20 !בחיי מד% ב
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כפי ,  ימי חיי המד5% מנעה לחלוטי� את התרככות הפרי במש- 2CO !הבחלת הפרי ב

 .ללא תלות באווירת האחסו�, שנמדדה ה� ביד וה� בפירמלו�

 

 

  ימי� 5על התרככות אפרסמו� לאחר ,  בעת ההבחלהMCP-1מ " ח1 השפעת הוספת – 4ציור 

 עד ) CA(או באוויר מבוקר ) RA(וויר רגיל בתו� אחסו� בא, C°20 !             בחיי מד% ב

 ). מטעי�11 !הנתוני� ה� ממוצעי� של פרי מ( לראשית מר1 

 

 


 סיכו

 ידי שילוב !נית� להאט את קצב התרככות האפרסמו� בחיי מד% אחרי אחסו� קר על. 1

    1-MCP 2 ע�COבעת הפגת העפיצות . 

 ובריכוז מתאי� , ל וה� באוויר מבוקרטיפול זה יעיל עבור פרי שאוחס� ה� בקירור רגי. 2

 .ללא התרככות בולטת במוצקות הפרי, )ואולי יותר( ימי חיי מד% 5    נית� להשיג 

 .80% !מ חל עיכוב בפליטת אתיל� בלמעלה מ" ח1 בריכוז MCP-1 !בפרי מטופל ב. 3
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 לרישוי וג� לחכות , לפני שנית� יהיה להמלי1 על הטיפול, מסחרי!יש לערו- ניסוי חצי. 4

 .    התכשיר


