
 2009סכו�  �  ספדונה וקוסציהבחינת כנות לאגס

 אבני אית�, חוות המטעי� החולה

 ר גרעיניי�"מ ממ"שה � ישראל דורו�

 פ צפו�" מו� גלית רדל

 פ צפו�"מו�נורית בר סיני

 פ צפו�"מו � ר רפי שטר�"ד

 

 בוא מ

מתבטאי� ’ הספדונ’ז�  הגדולי� של הוחסרונותי.  ז� האגס הראשי במדינת ישראלוהינ’ ספדונה’ה

אחת הסיבות המרכזיות לתופעות אלו . באיכות פרי בינונית ובעיקר בפרי קט�, סירוגי�ביבול בינוני

במטע חיוני לפרי גורמת אמנ�  הידועה בשארות גרועה ש,A מורכב על כנת החבוש ונובעת מהיות

, ל חסרונותיהלמרות כ, כנת החבוש. א� בתנאי� קשי� ג� לניוו� מוקד� של העצי�, איכותי וגדול

בעיקר עקב יכולתה להקדי� את ניבת השימוש בה נעשה . משמשת אותנו עד היו� בכל הנטיעות

הנעשית , פעולת ההשרשה. מחייבת השרשה של הרוכב ההעצי� וזאת על א� התנוונותה המהירה

 לגידול  לעתי� את תרומת הכנה לוויסות הצימוח וגורמתמצמצמת, כ בשנות הניבה הראשונות"בד

 . ’ספדונה’גטטיבי נמר! ביותר של הו

וגורמת בתנאי ישראל ,  הכנה חלשה מדי–הבעיה היא הפוכה , המורכב על חבוש', קוסציה'בז� 

כתוצאה מכ� מתקבל ע! קוסציה קט� שלא . החמה לעיכוב משמעותי וא� מוגז� בהתפתחות הרוכב

 .או פרי גדול/יכול לשאת יבול גבוה ו

 מטרות המחקר

לז� בחינת כנות ל חלקות שתי �2000 ו1999נטענו במהל� השני�  , הבעיה� כדי להתמודד ע

חלקה נוספת עבור בחינת .  בחוות המטעי� בחולה ובחוות אבני אית� בדרו� רמת הגול�– ’קוסציה‘

ערכנו מעקב מפורט אחר פרמטרי� שוני� הקשורי� .  ניטעה בחוות המטעי�’ספדונה‘כנות לז� 

, בקטי� נרש� היבול לע!. יצוב העצי� בהתא� לאופי הגידול של כל כנהתו� ע, לגידול שני הזני�

 .ונבדקה התפלגות הגדלי� של הפירות

 

  –כנות לקוסציה . א

אחת בתחנת נסיונות אבני אית� שבדרו� :  חלקות של כנות לקוסציהשתיניטעו , 1999בפברואר 

 .מעל פני הי�'  מ100 �גובה של כב, מעל פני הי� וחלקה שניה בחוות המטעי�'  מ400בגובה , הגול�

 .השתילי� היו יפי� ואחידי�

 1/99 נטיעת �  בחוות המטעי� ובאבני אית�בחינת כנות לקוסציהפירוט הטיפולי� ל. א

 ניטעו שלא �OHF333 ול�OHF217פרט ל, ל"בחוות המטעי� כנו הצירופי� 13טעו כל יבאבני אית� נ

 . עקב מחסור בשתילי�

 :של הקוסציהת הניסוי ומבנה חלק

 . עצי�15=  עצי� לחזרה X 3 חזרות 5: מספר העצי� לכל טיפול בחלקה אחת

 . לחוות המטעי�1.6 –). ללא ספדונה כמפרה('  ד1.6 ≈)  עצי� לדונ�X 4) 125 2: מרחקי נטיעה

 ציר: צורת עיצוב

 )2000 שורת ספדונה בינואר ניטעהליד כל שורת קוסציה (כל שורה שניה : נטיעה

 .מ מעל פני הקרקע" ס5): אלא א� צויי� אחרת(הרכבה גובה ה



 

 להל� רשימת הטיפולי� 

 

  מטעי�חוות

 

 טיפול אבני אית�

X X 1 . חבושA מ מתחת לפני הקרקע" ס10 �ההרכבה ( ז� מושרש( 

X X 2 . חבושA בגובה פני הקרקע –ההרכבה ( לא מושרש( 

X X 3 . 29חבוש BA פני הקרקעמ מתחת ל" ס10 �ההרכבה  ( ז� מושרש.( 

X X 4 . 29חבוש BA בגובה פני הקרקע �ההרכבה  ( לא מושרש.( 

X X 5 .BP 1 

X X 6 .BP 3 

X X 7 . זריע מעמיר�(קלריאנה( 

X X 8 .OHF 513 

X X 9 .OHF 69 

X X 10 .   * OHF 67 

X X 11 .זריע דיוויס(פוליה יבטול( 

� X 12 .OHF 217 

� X 13 .OHF 333 

 

 67 על א� זאת נמשי� בש� OHF 97  אנו מניחי� שהש� הנכו� הוא  OHF 67 כנה אי� *

 

 קוסציה חוות מטעי� היקפי גזע – 2009תוצאות 

 11/2009 חוות מטעי� קוסציה היק% גזע .1' איור מס
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2009חוות מטעים , כנות קוסציה
11/2009היקף גזע 

 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 2008�9 מטעי� קוסציה הפרש גזע לאחר שנה חוות .2' איור מס

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 �99�2009 שני�11הפרש היקפי גזע  לאחר  חות מטעי� כנות קוסציה  .3' איור מס

 
כנות קוסציה, חוות מטעים 2009

הפרש בהיקף גזע לאחר שנה (2008-2009)
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כנות קוסציה, חוות מטעים 2009

הפרש בהיקף גזע לאחר 11 שנים (1/99-11/09)
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 

 

 

 

 

 

 

 

 2009 קוסציה היק% גזע � אבני אית�.4' איור מס

קוסציה אבני איתן חלקת כנות 2009

הקפי גזע 11/09
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

  2009הפרש היק% גזע  – אבני אית� קוסציה .5' איור מס

קוסציה אבני איתן חלקת כנות 2009

הפרשים בהקפי גזע לאחר שנה 11/08-11/09
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 95%טחו� של אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת ב*

 

 

 

 

 

 

 

 99�2009 שנתי 10 אבני אית� קוסציה הפרש היק% גזע .6' איור מס



קוסציה אבני איתן חלקת כנות 2009

הפרשים בהקפי גזע לאחר 10 שנים  1/99-11/09
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 :סכו� דיו� ומסקנות מעקב צימוח �קוסציה  חוות מטעי� 

נער� על , ב ביותר לעוצמת הצימוח של הע!שהוא המדד הטו, מעקב שנתי אחר הגידול בהיק� הגזע

 ). נובמבר(כל עצי הניסוי בסו� כל שנה אזרחית ע� תו� עונת הגידול 

( ובהפרשי היק� הגזע בשנה האחרונה בהיק� הגזעבחוות המטעי� נמצאו הבדלי� ניכרי�  היק% גזע

 נית� לראות כי כ� למשל(בי� הכנות השונות ) 1/99�11/09( עשר שני� אחת ולאחר) 11/09�11/08

בגדול והיא ג� נתנה הפרש גידול גבוה , )1איור (לכנת הבטוליפוליה היה הק� הגזע הגדול ביותר 

של  הכנה החלשה  )2' איור מס( דול היק� הגזע הגדול ביותר היהי ג2009השנה .  שנתי11היק� גזע 

  .  במובהק מכל שאר כנות הניסוי- BP 3כנת 

ות של כנות קבוצת הכנות החזקות  צקבו'  לראות כי קיימות מס נית�3 ו 1מהסתכלות באיור 

� הכנות הבינוניות חזקות הכוללות את ה'קב. מ" ס65כוללות את כנת הבטלופוליה בהיק� גזע של כ 

BP1,  OHF 69 ,67 ,513 ,גזע של כ �וקלאריאנה �הכנות החלשות הכוללת ' וקב, מ" ס54�60 בהיק

.  התחזקה מאד השנה ש BP-3 וכנת  'ושרש ולא מושרש מBA 29 וכנת Aאת כנות החבוש 

 . 95%הקבוצות נבדלות בינה� ברמת מובהקות של  

 

  :קוסציה אבני אית� מעקב צימוח סכו� דיו� ומסקנות

 55בעלת היק� הגזע הגדול ביותר היא כנת הבטלופוליה ע� היק� גזע של כ והכנה החזקה ביותר 

מ היק� " ס51 ע� כ �BP-3 שוני� ממנה במובהק ה� כנת ה ואינ, זהי� לה בעוצמת הצמיחה, מ"ס

ביניי� בהיק� גזע של כ קבוצת כנות . מ" ס50היק� גזע של  ע� OHF-333וזהה  לה ביחוזק כנת  גזע 

הכנות ' קב.  BP1,69,67,513 ה�  הכנות  BP-3 השונה במובהק  מבטלופוליה ו מ" ס45�48

הכנות החלשה ביותר היק� גזע של '  וקב ,217 2' מס 'באופ� מובהק  מקב השלישית בחוזקה וחלשה

 ותוצאות אל.  מושרש ולא מושרשA , BA 29מ  ושונה במובהק מקלאריאנה  היא חבוש " ס30כ 

 .  שני� 6עקביות ואנו מזהי� מגמה זו כ 

 . ג� בהפרשי היק� גזע נשמרת תמונה דומה לזו המתקבלת משינוי היק� גזע שנתי



 החזקות ביותר � קבוצות חוזק4 שנתיי� מתקבלת בדיוק אותה מגמה של 10 ה מניתוח הפרשי הגזע

קבוצת ביניי� בי� החלשות .  BP-1 ו, 513,67, 69קבוצה חלשה ממנה  היא . BP-3ו , 313, בטלופוליה

 .  לא מושרשAוחבוש ,  מושרש ולא מושרשBA 29והחלשות ביותר .  מושרשA וחבוש 217, ביותר

ה� בשטח וה� בסיכו� , � לראות התפלגות דומה של הכנות כפי שתוארה לעילג� באבני אית� נית

יחד : היא לא לבד, ע� זאת. כנת הבטוליפוליה היא שוב החזקה ביותר). 6, 5, 4איורי� (המדידות 

וכ� )  שלא נמצאת בחוות המטעי�OHF-333ובעיקר  (�OHFאיתה נמצאות כנות חזקות מסדרת ה

 לא כל �BP-3כנת ה, לעומת זאת. נתנו שוב את הצמיחה החלשה ביותרכל כנות החבוש . BP-1כנת 

כנת ). זוהי הכנה היחידה שמתנהגת באופ� שונה בי� שתי החוות(כ� חלשה כא� כמו בחוות המטעי� 

 .בדומה לכנות החבוש השונות,  שנמצאת רק באבני אית� נראית חלשה מאוד�OHF-217ה

 

  2009ציה דל פרי קוסו וג יבולי� � 2009תוצאות 

 

  2009חוות מטעי� קוסציה יבול . 7' איור מס

כנות קוסציה, חוות מטעים 2009

סה"כ יבול
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 חוות מטעי� קוסציה יבול רב שנתי . 8' איור מס

כנות קוסציה, חוות מטעים 2009

סה"כ יבול מצטבר (2002-2009)
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 לות יבול  יעי� חוות מטעי�  כנות קוסציה.9' איור מס

כנות קוסציה, חוות מטעים 2009
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 

 



 

 

 

 2008עד   רב שנתי חוות מטעי� רכוז�דל פריו ג.10' איור מס

 

 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 2009  מממוצע פרימשקלת מטעי� קוסציה חוו. 11' איר מס



כנות קוסציה, חוות מטעים 2009
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 

 

  2009אבני אית� קוסציה יבול . 12' איור מס
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

  סכו� יבול רב שנתי � קוסציהאבני אית�. 13' איור מס



כנות קוסציה, אבני איתן 2008 

סה"כ יבול מצטבר (2002-2009)
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  אבני אית� קוסציה יעילות יבול .14' איור מס

קוסציה אבני איתן חלקת כנות 2009

(
2
יעילות יבול: יבול (ק"ג/עץ) לפי שטח חתך גזע (ס"מ
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  משקל פרי ממוצע �אבני אית� קוסציה. 15' איור מס
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  2008 אבני אית� עד כולל � 55 יבול פרי גדול .16' איור מס

 

 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 : 2009 דל פרי ו וגיבולי�סכו� דיו� ומסקנות 

  2009יבולי� וגדל פרי –ות מטעי� וח

 2009 נית� לראות את היבול הכללי של 7 באיור.  של הקוסציהימיננקט� היבול הש) 2009(בשנה זו 

לשני� עברו בדומה ). 2002�2009( את היבול המצטבר  8 ובאיור, לפי הכנות השונות בחוות המטעי�

. ככל שהע! חזק יותר נית� לשאת יבול גבוה יותר, אנו רואי� בז� זה התאמה בי� היבול לחוזק הע!

השנה . שני� נושאת את היבול הגבוה יותר'  שזה מסBP 1י כנה "שא ע ניהשנה היבול הגבוה ביותר

 BA 29בטלופוליה ו ,513כנות ה .  69וה , 67ג לע! זהה ליבול של כנות ה " ק52היא נשאה יבול של 

. אשר אינו נמו� במובהק מהכנות מהקבוצה הראשונה,  קג לע!42מושרש נשאו יבול נמו� יותר של כ 

 20 יבול של כ BP 3ו, רש ש לא מוBA29,    מורש קאלאריאנהAנה היה לכנות היבול היותר נמו� הש

כנת הבטלופוליה שהיתה המצטיינת בשני� . נמו� במובהק מקב הכנות החזקה הראשונה, ג לע!"ק

  .  אינה ע� היבולי� הגבוהי� ביותר3זה שנה , עברו

כנה זו זהה בגובה היבול הרב   BP�1הכנה הטובה היותר כנה  �8'  איור מס� יבולי� רב שנתיי�

 ,קאלאריאנה,  וטובה באופ� מובהק משאר הכנות �513, 69 ,בטלופוליה ,67:שנתי שלה לכנות 

 . BP-3ו , מושרש ולא מושרש,  �A BA ,  29חבוש

 לא BA 29 טובות במובהק רק מכנת �69,513 בטלופוליה,67 �הכנות הזהה לה ביבול מצטבר' קב

  .BP-3מושרש ו 

מכיוו� שזהו ז� בעל צמיחה , חיובי בי� עוצמת הצימוח ליבול הינו ברור והגיוני בקוסציההקשר ה

 –ועל כ� כל כנה שתצליח להאי! את צמיחתו ולייצב אותו כע! חזק המסוגל לשאת יבולי� , חלשה

 .במיוחד בשני� הראשונות, תהיה טובה מכנות החבוש החלשות והמננסות



נית� לבדוק זאת . ולעתי� הוא א� הפו�,  בי� צימוח לפוריותלא תמיד יש מתא� חיובי, ע� זאת

יבול " (יעילות היבול"שהוא למעשה המדד האמיתי ל, (TCSA)ביבול לפי שטח חת� הגזע 

 היעילות גדולה –ככל שהתוצאה גבוהה יותר ). אינדקס היעילות] = 2מ"ס[שטח חת� הגזע ]/ג"ק[

צמיחה חלשה ויבול (ש השונות שנראו עד עתה גרועות  נית� לראות שכנות החבו9מעיו� באיור . יותר

� ה� אמנ� בונות ע! –במילי� אחרות . כ� גרועות לפי מדד יעילות היבול�ה� כנראה לא כל, )נמו

 .  כמות היבול שעליו אינה רעה כל כ�–א� יחסית לגודלו של הע! , קוסציה קט� וחלש

בולטת לרעה . בכנות האחרות  דומות . ביותר  היא הגבוהה  BA29רואי� כי יעילות כנה   השנה אנו

 .  ביעלות  היבולBA 29כנת הקאלאריאנה הנבדלת במובהק מכנה 

משקל פרי הגבוה ביותר היה לכנת . השנה עברנו למדוד את גדל הפרי במשקל פרי ממוצע –דל פרי וג

הקט� ביותר הפרי .  משרש ולבטלופוליהAזהה מבחינת המובהקות לחבוש ',  ג105הקאלאריאנה כ 

.  מאדהגרוע'  ג60 השנה גדל א� תוצאת , נחשבת לכנה הפוריה ביותר  BP 1  ,BP 3 . BP 1היה 

 ו 80ע� פרי הרבה יותר גדול משקל ממוצע של ,  קג לע!50 נשאו יבול דומה של 69 ו OHF 67כנות 

כנות הפוריות עולה כי ה, 2008 עד כולל 55גדל פרי מעל גדל , בהסתכלות רב שנתית. לפרי'  ג90

  . נשאו את הפרי הגדול ביותר  BPבטלופוליה ו 

 

  –אבני אית� 

יבול זה לא היה מובהק אלא ,   קג לע!53הגבוה ביותר היה לכנת הבטלופוליה  היבול �2009יבול 

בגובה היבול נית� על א� זאת לראות כי . A מכנה כמו חבוש 3 א� כי היה גבוה פי   BA 29מכנת 

 .  קג לע!40נשאו יבולי� גבוהי� של  BP 1,69,67, הכנות החזקות

גבוהות לא  ,513,333 ,בטלופוליה,67,69:הכנות ע� היבול הגבוה ה�' קב�יבול מצטבר רב שנתי

ש ולא הכנות הראשונה גבוהה ממבהק מכנות החבוש למינה� משר' קב. 1 ו BP 3במובהק מהכנות 

 . 217וכ� מכנה , משרש

כאשר היעלות הנמוכה ביותר . )13 'איור מס ( 0.35 מקד� BA 29הכנה היעלה ביותר יעילות יבול 

 .הפו� לחוזק כנות ,  ובטלופוליהBPכנות 

'  ג65המשקל הנמו� היה , ברוב הכנות'  ג75 משקל הפרי היה זהה בי� הכנות משקל של �משקל פרי

כאשר הכנות , אנו רואי� את המגמה שראינו בחוות המטעי�,  רב שנתי55 בגדל פרי גדול. לפרי

 . 69 ו OHF67, כנות בטלופוליה. החזקות היותר פוריות נשאו את הפרי היותר גדול

שביבול  בחוות מטעי� נית� לומר ) 1998�2009(עשר השני� הראשונות מהנטיעה  אחת לסיכו� 

 . ובטלופוליה OHF 67 וזהות לה הכנות  BP-1מצטיינת כנה 

,OHF 513, 333,  בטלופוליה OHF 69 וזהות לה OHF 67באבני אית� הכנה המובילה ביבול היא 

OHF  

את היבול   נית� לציי� בסכו� רב שנתי כי כנות חזקות בקוסציה מקנות�סכו� כללי כנות קוסציה

ר בחוות מטעי� כנת  החוות מצטיינת כנת הבטלופוליה כאש2 ב �הגבוה ביותר ללא פגיעה בגדל פרי

 ה� כנות טובות המקנות 67, 69 בעיקר החזקות OHFג� כנות ה .  עולה עליה ללא מובהקותBP 1ה 

 . יבול כגבוה וגדל פרי טוב



  –כנות לספדונה . ב

שורות הספדונה ניטעו בי� .  ניטעה חלקה של כנות לספדונה בחוות המטעי� בלבד2000בינואר 

מפת הנטיעה ופירוט . קוד� לכ� לפי התכנית שהוגשה למדע�שורות הקוסציה שניטעו שנה 

 . הטיפולי� מצורפי� בעמודי� שלהל�

 . המבח� של כנות לספדונה נער� בחוות המטעי� בלבד עקב מחסור בכנות מתאימות ג� לאבני אית�

 ). עצי� לחזרהX 3 חזרות 5 (15) = או טיפול(מספר השתילי� מכל כנה 

 :דונהמבנה חלקת הניסוי של הספ

 . עצי�15=  עצי� לחזרה X 3 חזרות 5: מספר העצי� לכל טיפול

 .' ד2.3 ≈)  עצי� לדונ�X 4) 100 2.5: מרחקי נטיעה

 .שדרה: צורת עיצוב

 ).וכ� כשורות גבול משני צידי החלקה, בי� שתי שורות קוסציה(כל שורה שניה : נטיעה

 .רקעמ מעל לפני הק" ס10): אלא א� צויי� אחרת(גובה ההרכבה 

 :וצורת נטיעה לכל חלקה) ספדונה על כנה מסויימת(להל� רשימת הטיפולי� 

 

 ) בגובה פני הקרקע�ההרכבה ( מושרש Aחבוש . 1

 )מ מעל לפני הקרקע" ס10 �ההרכבה ( לא מושרש Aחבוש . 2

 ). בגובה פני הקרקע�ההרכבה  ( מושרש BA 29חבוש . 3

 ).מ מעל לפני הקרקע"ס 10 �ההרכבה  ( לא מושרש BA 29חבוש . 4

5 .BP 1 

 )הרכבה בגובה פני הקרקע (BA-29 X" בלנקיה". 6

 )זריע דיוויס( בטוליפוליה **7

8 .OHF 217 

9 .OHF 69*  

10 .OHF 96*  

11  .OHF 333 –ההרכבה בגובה פני הקרקע  

12  .OHF 333 – מ מעל פני הקרקע" ס10 ההרכבה 

 . שהובאה לאר!96כיוו� שאי� כנת , 69ומר שתיה� כל, יתכ� שכנות אלו ה� זהות* 

 �1/2002במקומה ניטעה ב.  כיוו� שלא השגנו שתילי�2000כנת הבטוליפוליה לא ניטעה בשנת ** 

בהשוואה לכנת החבוש , 17 בטוליפוליה במקו� המקורי שהיתה צריכה להיות וג� בשורה Xספדונה 

A ולכ� הפסקנו את המעקב אחריה�אלא שהעצי� לא התפתחו כמו שצרי,  הסטנדרטית �. 

 



  2009תוצאות חוות מטעי� ז� ספדונה 

 

 11�2009חוות מטעי� ספדונה היק% גזע . 1' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

היקף גזע 11/2009
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 2008�9 �הפרש שנתי בהיק% גזע�חוות מטעי� ספדונה. 2' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

הפרש בהיקף גזע לאחר שנה  11/2009-11/2008
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   שני�9הפרש היק% גזע � ספדונה�חוות מטעי�. 3' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

הפרש בהיקף גזע לאחר 9 שנים  1/2001-11/2009
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *

 2009חוות מטעי� ז� ספדונה סכו� 

 :מעקב צימוחסכו� דיו� ומסקנות 

בולטת כא� , ע� זאת). 1,2,3איורי� (. ות השונות הוא קט�בז� ספדונה ההבדל בחוזק הע! בי� הכנ

שמרסנות " חלשות" לעומת הכנות ה�BP1 וה�OHF כל סדרת ה–" חזקות"שוב המגמה של כנות 

  .מושרש או לא מושרש, �BA-29 וA חבוש –את הע! 

ק לא שונה ממנה במובה. מ" ס70 בהיק� גזע של 96 כנה הכנות החזקה' קב–הכנה החזקה ביותר 

  .BP-1בחוזק כנה 

 .כל שאר הכנות חלשות  ממנה במובהק 

 .217את כנה , מושרש ולא מושרש, OHF 333 כוללת את הכנות השניה'  קב

כאשר הבדל מובהק בי� הקבוצה . הכנות השלישית כוללת את כנות החבוש מושרש ולא מושרש' קב

 שאר כנות שתי הקבוצות אינ� . לא מורש A לא מושרש לבי� 333 הוא בי� כנה –השניה לשלישית 

 .שונות הינה� 

 לא מושרש ו  A לבי� 96קיי� הבדל מובהק בהפרש הגדילה בי� כנה  �009 השנה �הפרש היק% גזע

BA 29 גזע רב שנתי . מושרש �בולט הגדול הרב בכנה –בבהפרש היקOHF 96  אשר שונה במובהק

 69בגדול ההיק� הרב שנתי בולט הבדל בי� כנה הכנות השניה ' בי� קב. . 1ו נפ , 69מכל הכנות פרט ל 

 .  מושרש ולא מושרשBA 29 וכנה חבוש Aהמובהקת מכנה  חבוש 

 



 חוות מטעי�  ז� ספדונה יבולי�  �2009תוצאות 

 

  2009 חוות מטעי� ז� ספדונה יבול .4' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

יבול כללי
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 95%חו� של אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בט*

  כוז יבולי� רב שנתיי ר� חוות מטעי� ז� ספדונה.5' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

יבול כללי מצטבר (2003-2009)
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 95%אותיות שונות מראות על הבדל מובהק ברמת בטחו� של *



  חוות מטעי� ז� ספדונה יעילות יבול.6' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009
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יעילות היבול: יבול (ק"ג/עץ) לפי שטח חתך גזע (ס"מ
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  2009גדל פרי  חוות מטעי� ז� ספדונה .7' איור מס

כנות ספדונה, חוות מטעים 2009

משקל פרי ממוצע
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   2008 גדל פרי רב שנתי � חוות מטעי� ז� ספדונה.8'  איור מס

 

 

 2009חוות מטעי� ז� ספדונה סכו� דיו� ומסקנות 

 :בולי�י

גבוה ,  קג לע!BA 29  80היבול הגבוה ביותר כנת חבוש . היבול השנה היה זהה בי� כל הכנות

 . במובהק רק מכנה בלנקיה

  קבוצות של כנות 3קימי� �יבול רב שנתי

' קב /OHF 217  BP 1,  מושרש ולא מושרשBA29 הגבוה ביות ר כנות חבוש ראשונה היבול' קב

   .29 לא מושרש ובלנקיה על 333 � הכנות ע� היבול הנמו�'כנות זו ע� יבול גבוה במובהק מקב

: הראשונה ולא מהשלישית וכוללת את הכנות'  אינ� נבדלות במובהק לא מקבת השניההכנו' קב

 .  מושרש333 ואת ה   OHF96את ,  מושרש ולא מושרשAחבוש 

שאר הכנות אינ�  . BP 1, 96מכנה ,  מושרש BA29לה ביותר במובהק חבוש י הכנה היע�יעילות יבול

 .  מושרש במובהקBA 29נבדלות מכנה 

'  ג80ונראה שאי� הבדל בי� הכנות משקל פרי שבי� –השנה הביטוי לגדל פרי משקל פרי  �דל פריוג

 . לפרי'  ג100לפרי ועד 

 שונה במובהק �OHF 217הכנה ע� הפרי הגדול ביותר כנה  �2008התפלגות גדלי� רב שנתית נכו� ל 

 . לא מושרש333רק מהכנות החלשות בלנקיה ו 

 הרב ביותר גדל פרי, נות השונות בולט בי� הכנות שהגיעו ליבול  ההבדל המובהק בי� הכ�סכו� כללי

ואני , שבלנקיה היתה אמורה להתנהג כמו ספדונה, נית� לדעתי להסיק מכ�. 333ו , מול כנה בלנקיה

עיה אחרת א� אי� במשער כי מדובר בעצי� שנפגעו מתחילת דרכ� כתוצאה משתיל חלש או כל 

 לא מושרש בולטת בחולשתה היחסית מול הכנות OHF 333שכנה כ� נית� לציי� . מדובר כא� בכנה

 . האחרות



 הרשת כנות �במבח� כנות הספדונה לא הצלחנו לקבל כנות טובות יורת מאלו הנמצאות במסחר

בי� כנות החבוש אנו רואי� יתרו� ללא . החבוש תרמה ליבול ולא פגעה בגדל הפרי הרב שנתי 

 .ש לעומת כנת חבוBA 29מובהקות לכנה 

 

 )23, 22, 21שורה (חוות מטעי� , בחינת כנות בטוליפוליה שונות לאגסי קוסציה. ג

 מבוא ומטרת הניסוי

מטרת .  ניטעו בחוות המטעי� שתילי קוסציה על כנות בטוליפוליה שונות מנווה יער2006בינואר 

 בהשוואה לכנת )י רפי אס�"שבוררו ע( בחינת תכונותיה� של כנות הבטוליפוליה הקלונליות –הניסוי 

י "ולכנת בטוליפוליה שחולצה ממטע קיבו! לביא והושרשה ע) AxBדיוויס (בטוליפוליה זריעה 

 שונות OHFבנוס� ניטעו באותו מועד שתילי קוסציה על כנות . משתלת ראש הנקרה בתרבית רקמה

לא הצלחנו לטעת במקביל שתילי (ושימשו כמעי� ביקורת מסחרית , שהתקבלו ממשתלת חנני

 ).קוסציה על חבוש כפי שתוכנ�

 3, ע! אחד לחזרה בכנות הבטוליפוליה,  חזרות6, השתילי� ניטעו במבנה ניסוי של בלוקי� באקראי

 . �OHFעצי� לחזרה בכנות ה

 הכנות שנבדקו

 )BT 3�6 (3�6בטוליפוליה קלונלית 

 )BT 221 (221בטוליפוליה קלונלית 

 )BT 095 (095בטוליפוליה קלונלית 

 )AxB) AxB BTליה זריעה דיוויס בטוליפו

 )BT TC(בטוליפוליה מתרבית רקמה 

OHF 217 

OHF 333 

OHF 97) זהה ל�OHF 67 שנמצאת בחוות המטעי� ( 
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 2009יבול כללי . 1' איור מס
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 �2008�9 יבול כללי מצטבר .2' יור מסא
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 55 יבול פרי גדול .3' איור מס
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  2008היק% גזע �4'איור מס 

היקף גזע 2008
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 10�2009 היק% גזע �5' איור מס

היקף גזע 10/2009
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 2008�9 הפרש היק% גזע �6' איור מס

הפרש בהקפי הגזע לאחר שנה 
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 2009 דיו� ומסקנות 

 כללייבול 



היבול היה גבוה באופ� . ג לע!" ק21היבול הגבוה ביותר היה לכנת בטלופוליה תרבית רקמה כ 

היבול הגבוה בכנת תרבית . ביבול מצטבר דו שנתי. ג לע! " ק6כ , מובהק מיבול כנה  זריע בטלופוליה

 .ג לע!" ק7ו� בטלופוליה זריע כ  מושוב היבול הנ,  קג לע!25רקמה 

 

 יהתפלגות גדל פר

ג היה " ק21 קג מיבול כלל של 15יתרו� מובהק ומשמעותי לכנת תרבית רקמה כ בהתפלגות גדל פרי 

 .  קג לשאר הכנות3�5לעומת . מ" מ55שווה או גדול מ 

וצרי� להמשי� , נראית הצטינות לכנת תרבית רקמה. תוצאות היבול וגדל הפרי מאד משכנעות

 . מצטברתלעקוב אחרי המש� צבירת היבולי� השנתית וה

 היק% גזע והפרש היקפי גזע

 3�6הכנה החזקה ביותר כנה בטלופוליה .  בהיק� גזע בי� הכנות לא היה מובהקבדל  הה2008ב סו� 

כנת בטלופוליה תרבית . מ" ס17.5הכנה החלשה ביותר כנת זריע היק� של . מ" ס23בהיק� גזע של 

 .פרש מובהק משאר הכנות ללא ה, מ השניה בחוזקה בי� הכנות" ס22רקמה בהיק� של 

 תרבית כנת בטלופוליה .מ" ס30 בהיק� גזע של 3�6 הכנה החזקה ביותר בטלופוליה 2009בסו� 

בהיק� , רקמה נשארה הכנה השניה בחוזקה זהה לחלוטי� לכל שאר הכנות פרט לזריע בטלופוליה

 . מ" ס22זריע נחות מכל הכנות במובהק והיק� הגזע שלו  בטלופוליה  . מ" ס26גזע של 

 הפרש היקפי גזע

  : קבוצות של כנות3בהפרש היקפי גזע אנו רואי� כי קיימות 

. מ " ס8כ  הפרש של �221 095,3�6 ' ות בטלופוליה מס כנ�הפרש היק% הגדול ביותרהכנות ע� ' קב

ר דורו� הולנד שסיי� " מדרפי אס� ונתקבלו' הכנות אות� התחיל להשביח פרופ' כנות אלו ה� מקב

 . מנוה יערחינה וההשבחה את ה

ובקבוצה זו �הכנות השלישית '  ומקבהכנות הראשונה '  הפרש שאינו מובהק מקבהכנות השניה' קב

 מ" ס6�6.4הפרש היק� של .  וכנת בטלופוליה תרבית רקמה OHF , OHF 217 97 הכנות

את הכנות הראשונה וכללת ' הפרש נמו� במובהק מקב �הכנות ע� ההפרש הקט� ביותר' קב

 לא שונה במובהק בהפרש הגדילה ,ל הקט� ביותרוע� הגדהכנות ' קב.   OHF333בטלופוליה זריע ו 

 . הכנות הבינונית' מקב

 קבוצות כאשר יש הבדל 3קיימי� . נית� לציי� כי השנה נפתחו פערי� בקצב גדול היק� הגזעלסכו� 

 . החלשה' החזקה לקב' מובהק בהפרש הגדול בי� הקב

 .  נמצאת כנת בטלופוליה תרבית רקמה ע� היבול וגדל הפרי הגדול ביותרהביניי�' בקב

עקוב ביבולי� ואיכות לא� צרי� להיות סבלניי� ולהמשי� , נמצא כא� רמז להצטיינות של כנה זו

 .הפרי בשני� הבאות 

 


