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 ,ם תוצאות של ניסוייםח זה הינ"הממצאים בדו

  מהווים המלצה לחקלאיםואינם

 

א  מבו

ריסוס  במעכבי  צמיחה  מקבוצת  הפקלובוטרזול  והיוניקונזול  בתקופת  שיא  הפריחה  מקובל  בישראל  כטיפול 

  �מפנה  את ,  טיפול  זה  מעכב  את  גל  הצמיחה  האביבי  הראשו�.  ובזני�  נוספי�',  אטינגר'ו'  האס'תקני  בזני

�בתנאי  הגליל  המערבי  משיג .    הצעירי�  ומשיג  צמצו�  נשירת  חנטי�  והגדלת  הפירותמשאבי  הע   אל  החנטי

בכמחצית  השני� '  אטינגר'וב)  בעיקר  הגדלה  של  הפירות(אפקט  חיובי  במרבית  השני�  '  האס'טיפול  זה  ב

)�בשלוש  עונות  אחרונות  נמצא  כי  יישו�  ריכוז  כפול  מהטיפול  המשקי  של ).  בעיקר  צמצו�  נשירת  חנטי

הירידה  המשמעותית .  ל"בשני  הזני�  הנ,    יוניקונזול  חדשי�  השיג  עליה  נוספת  ביבול  ובגודל  הפריתכשירי

� .במחיר המעכבי� המסחריי� מאפשרת לבחו� יישו� של ריכוז כפול שלה

המחקר  ת  ו  מטר

עליה  בהצלחה  השיווקית ל  שיביאו,  'אטינגר'  ו'האס  '  בזני�  בהתפלגות  גודל  פירותשיפורעליה  ביבול  ו

 .למגדלורה ובתמ

המחקר  ט  ו ר י  פ

 'האס'יברלין בזן 'ריסוס אביבי בריכוז כפול של מעכב ג. א

 2008 אביב :תחילת ניסוי   '; האס': ז� ; כפר מכבי: אתר

 '; מ7x6  :מרווחי נטיעה  ;1980 :שנת נטיעה  ;"9'8 ":ש� חלקה

הניסוי מיוש� רק על . 'אטינגר' שורה 1ומשני צידיה� ' האס' שורות 5בכל בלוק ,  בלוקי�6 :תבנית נטיעה

 .'אטינגר'הצמודות ל' האס'שורות 

 ;חזרות אקראיות בבלוקי�: תבנית ניסוי '; ד0.92 עד 0.71: גודל חזרה ; 4: חזרות לטיפול. מס
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� ):מיושמי� כול� במועד המשקי (טיפולי

1.  � )ריכוז משקי (0.7%ריסוס מגנו

2.  � )ריכוז כפול מהמשקי (1.4%ריסוס מגנו

 בלתי מרוססתביקורת  .3

 תוצאות

 2007/08יבול עונת 

 .לאחר שכמות יבול משמעותית נגנבה מחלקה זו לא היה נית� לסכ� את הניסוי

 המלצות

 .מומל  לייש� את תבנית המחקר בעונה הבאה באתר שמוג� טוב יותר מפני גנבות

 

 'אטינגר'יברלין בזן 'ריסוס אביבי בריכוז כפול של מעכב ג. ב

 2008 אביב :תחילת ניסוי   '; אטינגר': ז� ; פרוד: אתר

 '; מ7x6  :מרווחי נטיעה  ;1981 :שנת נטיעה  ;"'ג'4', ה'4 ":ש� חלקה

הניסוי . רצופות לסירוגי�' אטינגר' שורות 4 או 3 'רצופות ו' האס' שורות 4 בלוקי� של :תבנית נטיעה

 ). שורות3(' האס'ות לאו שאינ� צמוד)  שורות9(' האס'הצמודות ל' אטינגר'מיוש� על שורות 

 ;חזרות אקראיות בבלוקי�: תבנית ניסוי '; ד0.84 עד 0.38: גודל חזרה ; 4: חזרות לטיפול. מס

� ):מיושמי� כול� במועד המשקי (טיפולי

1.  � )ריכוז משקי (0.7%ריסוס מגנו

2.  � )ריכוז כפול מהמשקי (1.4%ריסוס מגנו

 ביקורת בלתי מרוססת .3

 תוצאות

 2007/08יבול עונת 

 בדלי� בי� הטיפולי� אינ� מובהקי�הה

  כ יבול"סה )16(יבול פרי גדול  )16(אחוז פרי גדול 

% 
 מהביקורת

 % אחוז
 מהביקורת

 % 'ד/ג"ק
 מהביקורת

 טיפול 'ד/ג"ק

99.2 57.0 85.6 842 86.0 1548 "� )משקי (0.7%" מגנו

98.9 56.8 97.1 955 97.8 1760 "� 1.4%" מגנו

 ביקורת ללא ריסוס 1800 ''' 984 ''' 57.5 '''

 

� דיו

 'וגבוהה  מה�  מבחינת  היבול  ב,  הביקורת  הבלתי  מרוססת  הייתה  זהה  לטיפולי�  מבחינת  אחוז  הפרי  הגדול

וגבוה ,  הטיפול  בריכוז  הכפול  היה  זהה  לטיפול  המשקי  מבחינת  אחוז  הפרי  הגדול).    לא  מובהק  (14%  עד  2%
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בגליל  המערבי  יש  אפקט '  אטינגר'ות  קודמי�  נמצא  שבז�  בנסיונ).  לא  מובהק  (14%  'ממנו  מבחינת  היבול  ב

�ולא  בגודל ,  אפקט  זה  מתבטא  בעיקר  בצמצו�  נשירת  חנטי�.  ליישו�  מעכב  אביבי  רק  בכמחצית  השני

ההבדלי�  בי�  הטיפולי�  אינ� ,  בחלקה  וותיקה  זו)  חזרות(עקב  רמת  השונות  הגבוהה  שבי�  השורות  .  הפרי

� . תוקשה להסיק מה� מסקנו, מובהקי

 המלצות

 .ושורות פחות הטרוגניות, מומל  לייש� את תבנית המחקר בעונה הבאה באתר ע� נטיעה צעירה יותר

תודה  לנוטעי�  מכפר  מכבי .  אשר  מממ�  את  המחקר,  פ  צפו�"למוברצוננו  להודות  בראש  ובראשונה  :  תודות

 ,לטכנאי� ,המדריכי�לצוות  ;  אשר  איפשרו  את  ביצוע  המחקר  בחלקותיה�  וא0  תרמו  לביצועו,  ומפרוד

 .לצוות בית האריזה ולאיש השדה של מילופרי

 

 

 


